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rzeczywistosci — w wypadku teorii literatury bedg to zjawiska literackie. Zgodnos¢ z nimi decyduje o tym,
czy dana teoria moze byC uznana za prawdziwg. Teorie nazywamy operacyjng wéwczas, gdy pozwala ona
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nie tylko wyczerpujgco opisac¢, zsyntetyzowa¢ fenomeny juz istniejgce, lecz takze przewidywac i
projektowaC nowe. Czym wedlug pana jest teoria literatury? Jakie sg jej cele? Jakie koncepcje
wspotczesnie okresla sie tym mianem?

Witodzimierz Bolecki: Teoria literatury jest zbiorem twierdzen opisujgcych powtarzalne i uniwersalne
cechy utworow literackich, uwzgledniajgcych specyfike tworzywa, z ktérego sg zrobione oraz zasady ich
powstania i rozwoju, a takze inne konteksty. Generalnie rzecz ujmujgc, teoria musi by¢ zbiorem twierdzen
spojnych. Zestaw sadow niespojnych, odwotujgcych sie do niesprowadzalnych do siebie,
nieporownywalnych i niewynikajgcych z siebie przestanek nie jest teorig, a jedynie zbiorem opinii. Inaczej
mowigc, uzywam stowa ,teoria literatury” w sensie mocnym, co oznacza, ze teoria musi spetnia¢ warunek
spojnosci, a jej charakter jest tym bardziej uniwersalny, im wiecej zjawisk tgczy ze sobg w sposéb
koherentny. Z tego wynika, ze kluczowe stowo wpisane we fraze ,teoria literatury” to pojecie literatury.
Samo pojecie teorii wigze sie z metodologicznym okresleniem tego, czym w ogéle jest teoria. To, czy
chodzi o teorie literatury, teorie liczb naturalnych czy teorie dotyczgcg innych zjawisk, nie ma w tej optyce
znaczenia. W wypadku teorii literatury istota rzeczy zawiera sie w pytaniu, czym jest literatura. Aby mowi¢
o teorii literatury, trzeba zatem przyjg¢ jakie$ rozumienie literatury. Caty problem sprowadza sie do tego, ze
dzisiaj nie ma wspoélnego pojecia literatury, poniewaz okresla sie tym mianem zjawiska tak rézne, ze nie
pozwalajg one na wyprowadzenie wspolnych, spojnych argumentéw i twierdzen. Tym samym teoria
wtasciwie zamienita sie dzi§ w zbior roztgcznych, konkurujgcych ze sobg, wykluczajgcych sie jezykow
interpretacji.

Agnieszka Wnuk: Nawigzujgc do tego ostatniego pana stwierdzenia, chciatabym zapytaC — jedna teoria
literatury czy wiele réznych, osobnych teorii?

Witodzimierz Bolecki: Niewatpliwie mamy wiele réznych teorii, poniewaz zjawiska podlegajgce opisowi
naukowemu sg zbyt skomplikowane, zeby kto§ mégt sformutowaé jedng teorie wyczerpujgcg wszystkie
aspekty danego zagadnienia. Dzisiaj oswoiliSmy sie juz z pluralizmem czy z wieloperspektywicznoscia.
Generalnie rzecz biorgc, wszelkie teorie sg po prostu bardzo indywidualnymi, autorskimi jezykami. Méwimy
na przykfad o teorii Romana Ingardena, teorii dziefa literackiego w obrebie psychoanalizy lub teorii szkoty
formalnej czy powstatej w ramach czeskiego strukturalizmu itd. Wszystkie te rozumienia teorii sg jak
najbardziej uprawomocnione, jednak nie da sie ich uprawia¢ rownoczesnie. Albo — albo. Jesli ktos chce
zajmowac sie teorig literatury, nie moze uprawia¢ czegos, co jest pomieszaniem jezykow, a wydaje mi sie,
ze tak najczesciej robig dzis polonisci, nie tylko mtodzi. Poniewaz wszystkie te indywidualne teorie majg
rézne tradycje, kazda jawi sie jako bardzo atrakcyjna. To troche tak, jakbySmy chcieli powiesi¢ na choince
wszystko, co mamy pod rekg, bo wtedy bedzie piekna. A to jest sprzeczne z samg ideg teorii.

Agnieszka Wnuk: Czyli jest mozliwe zaprezentowanie interpretacji jednego utworu za pomocg réznych
teorii?

Wiodzimierz Bolecki: Oczywiscie, ale musimy odrdzniacC teorie od interpretacji. Utwor literacki mozna
opisywac i interpretowaé z bardzo réznych perspektyw. Kazda perspektywa (kazdy jezyk interpretacyjny)
ma rozny stopien gestosci czy precyzji opisu elementéw literackich. Sg takie jezyki, ktére w ogodle nie
zauwazajg literatury i, jesli moge tak powiedzie¢, unoszg sie nad nig. Klasycznym przyktadem jest
interpretacja psychoanalityczna, w ktérej przedmiotem analizy jest przede wszystkim pewna hipoteza
podmiotu: autor i rozmaite stany jego psychiki, somatyki, libido i inne elementy. Brak tu odniesien do sfery
konwenciji. Sformutuje to bardziej dobitnie: literaturoznawcza teoria literatury musi opiera¢ sie na pojeciu
.konwencji”, tak jak powinna opiera¢ sie na nim teoria jezyka czy teoria dzieta sztuki. Tymczasem
najbardziej popularnymi jezykami interpretacji sg dzis w polonistyce r6zne mutacje psychoanalizy, czy to
Freudowskiej, czy to Lacanowskiej — ktore majg charakter empiryczny. Wszystkie one sg niestuchanie
dostowne, tam nie ma miejsca na konwencje. | tak zbior twierdzen, ktére nie uwzgledniajg konwencyjnosci,
zostaje natozony na zjawiska czysto konwencyjne i z tego oczywiscie musi wynikngé katastrofa. Ten



problem moze zosta¢ dostrzezony przez kogos, kto patrzy na literature jako na zbidr historycznych
konwencji jezykowych, gatunkowych, stylistycznych, ale nie zauwazy go ten, dla kogo literatura nie istnieje
jako przedmiot swoisty w swojej materialnosci. Jest to szczegdlny przypadek gry jezykdbw w obrebie
modernizmu, poniewaz zarowno teorie swoistosci, ktdre jawig sie jako istotna modernistycznej teorii
literatury, jak i teorie psychoanalityczne, ktére sg przyktadem modernistycznych interpretacji, nalezg do tej
samej formaciji kulturowej. Pozostajg one w stosunku do siebie w relacji niewspotmiernosci i w efekcie dajg
nam tego rodzaju zderzenie, ale z ich istnienia i ich akceptacji nie wynika, ze sg tak samo skuteczne. Po
prostu kazda z nich ma zupetnie inne ambicje.

Ktos, kto uzywa tych jezykow interpretacyjnych, musi wiedzie¢, co i komu za ich pomocg komunikuje.
Jezeli uzytkownik jakiegos jezyka interpretacyjnego nie rozumie przedmiotu, na temat ktérego sie
wypowiada, nie zna jego natury, to wtedy ten przedmiot moze mu zgotowac bardzo wiele niespodzianek.
Generalnie rzecz biorgc, problem sprowadza sie do tego, o czym powiedziatem na poczatku. Z jednej
strony istnieje przedmiot, ktory jest wytworem konwencji i nie ma mozliwosci opisania go bez odwotania sie
do nich, z drugiej strony mamy jezyki, ktére sg empiryczne, mimetyczne, dostowne.

Agnieszka Wnuk: Czy dzisiejsza teoria literatury funkcjonuje w oderwaniu od literatury, czy jednak —
tradycyjnie — wcigz jest (moze bycC) uzytecznym narzedziem do badania utworow literackich?

Witodzimierz Bolecki: Jak najbardziej moze, jednak, tak jak w zyciu — mozna robi¢ wszystko, tylko trzeba
to umieé. Z faktu ze kto$ postuguje sie jezykiem interpretacji feministycznej — a interpretacja feministyczna
to zbior réoznych jezykdéw (tak samo jest z teorig postkolonialng) — w zadnym razie nie wynika, ze efekt
poznawczy takiej teorii zastosowanej do literatury bedzie pozytywny, tak samo jak nie ma zadnej
gwarancji, ze kto$, kto powotuje sie na strukturalizm, Arystotelesa, Jana Mukafovsky’'ego, close reading
czy inng szkote teoretyczng, uzyska pozytywny rezultat badawczy. Tego nikt nie moze by¢ pewien, to nie
jest zagwarantowane. Utwory literackie dajg sie bada¢ za pomocg bardzo réznych jezykow, opisywac z
réznych perspektyw i warto im stawia¢ nowe pytania. Powstanie kazdego z tych jezykdbw ma swoje
uzasadnienie, jest odpowiedzig na jakas potrzebe czytelnikdw. Ja ktade nacisk na to, ze powinna to byc¢
,potrzeba przedmiotu” a nie osoby, ktéra dgzy przede wszystkim do autoekspresji.

Zaneta Nalewajk: W jakim stopniu teoria moze/powinna byé spekulatywna? Gdzie sytuuje sie granica
autoreferencjalnosci teorii?

Witodzimierz Bolecki: To bardzo trudne pytanie. Nie odpowiem na nie wyczerpujgco. Kazda teoria z
natury rzeczy jest spekulatywna. Pytanie, ktore natychmiast sie tu pojawia: w ktorg strone idzie ta
spekulatywnos¢ i w jakim jezyku jest wyrazona? Rzecz polega na tym, ze kazdy jezyk spekulacji
pojeciowej powotuje do zycia swojg teorie. Granicg spekulatywnosci jest jej weryfikowalnos¢, to znaczy
zwigzek z przedmiotem. Mdwigc jeszcze inaczej, mamy dwa biegunowo rézne rozumienia teorii literatury.
Pierwsze — wedtug ktérego teoria literatury jest zbiorem narzedzi przygotowywanych i weryfikowanych
przez historie literatury, drugie — ze teoria literatury to dziedzina autonomiczna, ktéra w konsekwencji
dziatan spekulatywnych teoretykow tworzy wtasny przedmiot, wypetnia go swoimi koncepcjami. W tym
drugim rozumieniu teoria literatury wykracza poza literature w roézne obszary humanistyki, nauk
spotecznych, badan kulturowych, a czasami jeszcze innych dyscyplin, dla ktérych analityczne badanie
tekstu nie ma znaczenia. Mnie interesuje wytgcznie ta pierwsza teoria literatury, to znaczy zbidr narzedzi,
ktérych stosowanie prowadzi do konkretnych efektéw poznawczych i ktére weryfikuje poprzez dziatania
praktyczne. Inne rodzaje praktyk ciekawig mnie jako propozycje intelektualne, ale nie sg one dla mnie
interesujgce jako propozycje analityczne. Ten typ tak ma.
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